STATNA POMOC

V zmysle €¢lanku 107 odsek 1 Zmluvy o fungovani Europskej unie (dalej len
ZFEU“) pomoc poskytovana v akejkolvek forme ¢lenskym Statom alebo zo Statnych
prostriedkov, ktora narusa hospodarsku sutaz alebo hrozi narusenim hospodarskej
sutaze tym, ze zvyhodnuje urcitych podnikatelov alebo vyrobu urcitych druhov tovaru,
je nezlucitelna s vnutornym trhom, pokial ovplyviiuje obchod medzi clenskymi Statmi.

V suvislosti s reformou pravidiel Europskej unie v oblasti Statnej pomoci bol prijaty
zakon €. 358/2015 Z. z. o uprave niektorych vztahov v oblasti Statnej pomoci
a minimalnej pomoci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o Statnej
pomoci), ktory upravuje postup pri poskytovani Statnej pomoci a minimalnej pomoci.

V nadvaznosti na vySSie uvedené, su ziadatelia o poskytnutie podpory formou
dotacie povinni fondu poskytnut relevantné udaje, na posudenie toho, €i poskytnutie
podpory formou dotacie je pomocou v zmysle vy$Sie uvedeného.

Fond pri poskytovani podpory podfa zakona o fonde posudzuje naplnenie
kritérii Statnej pomoci:

.  Podnik a hospodarska ¢innost

Pravidla Statnej pomoci sa uplatriuju len vtedy, ked je prijemcom pomoci podnik,
v zmysle €l. 107 ods. 1 ZFEU.

Za podniky sa povazuju subjekty vykonavajuce hospodarsku Cinnost bez ohladu
na ich pravne postavenie a sp0sob ich financovania.!

Hospodarska cinnost je kazda cinnost, ktora spocliva v ponuke tovaru
a/alebo sluzieb na trhu.?

II.  Vyhoda

Vyhodou v zmysle ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU je kazda hospodarska vyhoda, ktoru
by podnik nemohol ziskat za beznych trhovych podmienok, teda bez zasahu $tatu.®

Vyhoda je pritomna vzdy, ked sa v doésledku zasahu statu* zlepsi finan¢na situacia
podniku za podmienok, ktoré su odlisné od beznych trhovych podmienok.

! Rozsudok Sudneho dvora z12. septembra 2000, Pavlov ai., spojené veci C-180/98 az C-184/98,
ECLI:EU:C:2000:428, bod 74; rozsudok Sudneho dvora z 10. januara 2006, Cassa di Risparmio di Firenze SpAaii.,
C-222/04, ECLI:EU:C:2006:8, bod 107.

2 Pozri rozsudok Studneho dvora zo 16. jiina 1987, Komisia/Taliansko, 118/85, ECLI:EU:C:1987:283, bod 7; rozsudok
Saudneho dvora z 18. juna 1998, Komisia/Taliansko, C-35/96, ECLI:EU:C:1998:303, bod 36; rozsudok Sudneho
dvora z 12. septembra 2000, Pavlov a i., spojené veci C-180/98 az C-184/98, ECLI:EU:C:2000:428, bod 75.

3 Rozsudok Studneho dvora z 11. jila 1996, SFEI ai., C-39/94, ECLI:EU:C:1996:285, bod 60; rozsudok Sudneho

dvora z 29. aprila 1999, Spanielsko/Komisia, C-342/96, ECLI:EU:C:1999:210, bod 41.

Pojem ,,zasah §tatu“ nezahfia len pozitivne opatrenia §tatu, ale vztahuje sa aj na situaciu, ked’ orgdny neprijimaja

opatrenia za ur¢itych okolnosti, napr. nevyméhaji dlh. Pozri napriklad rozsudok Sudneho dvora z 12. oktobra

2000, Magefesa, C-480/98, ECLI:EU:C:2000:559, body 19 a 20.



Posudenie spocCiva v porovnani financnej situacie podniku po prijati opatrenia
s jeho financ¢nou situaciou v pripade, Ze by sa opatrenie neprijalo.®

lll.  Selektivhost

Na poskytnutie podpory formou dotacie z fondu sa vztahuje ¢lanok 107 odsek
1 ZFEU, iba v pripade, Ze poskytnutie podpory formou dotacie selektivnym sposobom
zvyhodnuje niektoré podniky alebo kategorie podnikov, niektoré odvetvia
hospodarstva alebo vyrobu urcitych druhov tovaru.

V. NaruSenie hospodarskej sutaze

Opatrenie poskytnuté Statom sa poklada za opatrenie narusajuce hospodarsku
sutaz alebo hroziace naruSsenim hospodarskej sutaze, ak sa nim méze zlepSit
konkurenéné postavenie prijemcu v porovnani s inymi podnikmi, s ktorymi sutazi.®
Z praktického hladiska sa teda naruSenie hospodarskej sutaze v zmysle ¢lanku 107
ods. 1 ZFEU vo vSeobecnosti poklada za existujuce vtedy, ked stat poskytne finanénu
vyhodu podniku v liberalizovanom odvetvi, v ktorom existuje alebo mdze existovat
hospodarska sutaz.’

V. Vplyv na obchod

Podpora podnikov z verejnych zdrojov predstavuje podla ¢lanku 107 ods. 1 ZFEU
Statnu pomoc len vtedy, ked ,ovplyviuje obchod medzi ¢lenskymi Statmi“. V tejto
suvislosti nie je potrebné urcit, Ze pomoc ma skutocny vplyv na obchod medzi
lenskymi $tatmi, ale len to, & mdze mat vplyv na tento obchod.? Sudy Unie v prvom
rade rozhodli, Zze ,ak finanéna pomoc priznana statom posilfiuje postavenie podniku
v porovnani s inymi podnikmi, ktoré si konkuruji v obchode v ramci [Unie], tento
obchod sa musi povaZovat' za ovplyvneny pomocou“.®

BlizSie informacie o Statnej pomoci su pristupné na stranke www.stathapomoc.sk
a v Oznameni Komisie o pojme statna pomoc uvedenom v ¢lanku 107 ods. 1 Zmluvy
o fungovani Eurépskej unie (2016/C 262/01).

Na ucely posudenia kritérii Statnej pomoci, Ziadatel uvadza informacie o projekte
v prislusnych prilohach Ziadosti.

5 Rozsudok Sudneho dvora z 2. jtila 1974, Taliansko/Komisia, 173/73, ECLI:EU:C:1974:71, bod 13.

5 Rozsudok Sudneho dvora zo 17. septembra 1980, Philip Morris, 730/79, ECLI:EU:C:1980:209, bod 11. Rozsudok
Vseobecného stidu z 15. juna 2000, Alzetta, spojené veci T-298/97, T-312/97 atd’., ECLI:EU:T:2000:151, bod 80.

" Rozsudok Vieobecného sudu z 15. juna 2000, Alzetta, spojené veci T-298/97, T-312/97 atd’., ECLI:EU:T:2000:151,
body 141 az 147; rozsudok Stidneho dvora z 24. jala 2003, Altmark Trans, C-280/00, ECLI:EU:C:2003:415.

8 Rozsudok Stdneho dvora zo 14. januara 2015, Eventech/The Parking Adjudicator, C-518/13, ECLI:EU:C:2015:9,
bod 65; rozsudok Stdneho dvora z 8. maja 2013, Libert a i., spojené veci C-197/11 a C-203/11, ECLI:EU:C:2013:288,
bod 76.

9 Rozsudok Stdneho dvora zo 14. januara 2015, Eventech/The Parking Adjudicator, C-518/13, ECLI:EU:C:2015:9,
bod 66; rozsudok Stdneho dvora z 8. maja 2013, Libert a i., spojené veci C-197/11 a C-203/11, ECLI:EU:C:2013:288,
bod 77; rozsudok VSeobecného sudu zo 4. aprila 2001, Friulia Venezia Giulia, T-288/97, ECLI:EU:T:2001:115,
bod 41.
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